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Justitsministeriet  har ved  e-mail  af  21. januar 2019 anmodet  om Institut  
for  Menneskerettigheders eventuelle bemærkninger til  et udkast  til 
forslag om lov  om  ændring af  retsplejeloven  (styrkelse  af  politiets  
muligheder  for  efterforskning af  kriminalitet  på internettet).   

Med u dkastet foreslår Justitsministeriet f or  det  første  en  udvidelse  af  
politiets adgang  til  at  anvende  agenter  i efterforskningen  af  visse 

former  for kriminalitet  på internettet  (børnepornografi, hæleri, 
narkotika og  våben). For  det andet foreslår ministeriet en  udvidelse  af  
kredsen  af  personer  inden  for  politiet,  der  kan  varetage 
agentvirksomhed.  

Begrundelse  for  udvidelsen  er  ifølge ministeriet,  at  det er   krænkende 
for  samfundets borgere og den  almindelige  retsfølelse, hvis  der  foregår  
åbenlyse  ulovlige  aktiviteter  på internettet  (de almindelige 
bemærkninger,  afsnit  2.2).  

Justitsministeriet  fremhæver samme  sted,  at ma n  dog ved  en u dvidelse 
skal være  opmærksom  på risici i forhold til  politiets integritet,  idet  
politiet ak tivt  træder ind  i og deltager  i et kriminelt  handlingsforløb,  og 

der  kan  være  konkret  risiko for,  at  politiet  bevirker  en f orøgelse  af  
lovovertrædelsens  omfang eller  grovhed (i st rid  med  det såkaldte 
provokationsforbud  i  retsplejelovens §  754 b  stk. 1).  

Instituttet  er  enig  i, at  enhver udvidelse  af  reglerne om  
agentvirksomhed (bå de  i  forhold til  anvendelsesområde og 
personkreds)  skal afvejes  over for  disse  risici.  

Instituttet bemærker  endvidere,  at  der  er  tale om et vidtgående 
efterforskningsskridt,  hvis afgrænsning skal fremgå  klar og præcis.  
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Det fremgår af  de almindelige  bemærkninger,  afsnit  2.3.3., 2.3.4  og  
2.3.5, at  ved  overtrædelser, der  vedrører  hæleri,  narkotika og  våben  er  
det ikke hensigten, at  agentvirksomhed sk al anvendes ved h elt  
bagatelagtige overtrædelser. Politiet er  i sådanne  tilfælde ifølge  
udkastet  ikke forpligtet  til at  anvende  agentreglerne.  

Bemærkningerne p ræciserer  ikke, hvornår  en ove rtrædelse  inden f or  de 
tre  typer  af  lovovertrædelser  skal anses for  bagatelagtig. Det fremgår 
ikke, om  det  for  eksempel kan  være  uagtsomme overtrædelser eller  
overtrædelser under  et  vist  bødeniveau  mv.   

Herudover  bør  bemærkningerne rettelig anføre,  at  politiet  ikke er 

berettiget  til at  gøre brug af  agentvirksomhed ve d  bagatelagtige 
overtrædelser. Instituttet  bemærker, at  politiet  for  lovovertrædelser  
over bagatelgrænsen mo dsætningsvist  ikke er  forpligtet  –  men  derimod  
berettiget  –  til  at  anvende agenter  i efterforskningen.  

  Institut  for  Menneskerettigheder  anbefaler, at  Justitsministeriet f or  
de enkelte  typer  af  lovovertrædelser  beskriver i bemærkningerne,  
hvornår  en ove rtrædelse  er  bagatelagtig  samt p ræciserer, at  politiet  
ved  bagatelagtige overtrædelser ikke er  berettiget  til  at  anvende 
agenter i efterforskningen.  

 
Der  henvises  til  ministeriets sagsnummer  2018-731-0031.  

 
Med ven lig  hilsen  
 
Marya Akhtar  
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